Ugyszam: NATH-***%%/2025.
Téargy: végrehajtas elrendelése és

zar ala vétel

Hiv. szam: ............... bi.

VEGZES

A Nemzeti Adatvédelmi és Informacioszabadsag Hatdésag (a tovabbiakban: Hatésag) a 1.
rendii felperes (székhely: ........... ), valamint a II. rendii felperesl (székhely:.............. ) —
mindkét szervezetre vonatkozd megallapitas esetében jelen végzés a Kotelezettek elnevezést
hasznalja — adatkezelését érintd fenti szdml adatvédelmi hatosagi eljarasban a 2018.
december 28. napjan kelt, NAIH/......./H. szamu jogeré6s hatarozatanak (a tovabbiakban:
Hatarozat) rendelkezd része 1. pontjaban foglalt kotelezettségeknek a II. rendli felperes
tekintetében valo

végrehajtasat elrendeli

¢s a végrehajthatd dontésben foglalt kotelezettségek teljesitésének ellendrzése, végrehajtasa
¢s a végrehajtas modjanak megvizsgalasa érdekében

zar ala veszi

.. Iroda Nyomoz6 Foosztaly Vagyonvédelmi Osztalya (a tovabbiakban: ..) birtokaban
levo a ...2. bil. szamu ,,Osszesitett biinjeljegyzékben” felsorolt biinjelek koziil a ...3.
tételszam alatt kezelt biinjeleket ...47. tételig lezarva.

A Hatodsag a zar ala vett dolgok meg6rzésérdl az .. cim6. szam alatti blinjelkamrdjaban vald
Orzéssel gondoskodik.

E végzés a kozlés napjan véglegessé valik, vele szemben kdzigazgatdsi uton jogorvoslatnak
nincs helye, de a kozléstdl szamitott 30 napon beliil a Fovarosi Torvényszékhez cimzett
keresetlevéllel kozigazgatisi perben megtamadhato. A keresetlevelet a Hatosdghoz kell
benyujtani, elektronikusan!, amely azt az ligy irataival egyiitt tovabbitja a birésdgnak. A
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birdsadg egyszeriisitett perben jar el, amelyet targyalason kiviil biral el. A teljes személyes
illetékmentességben nem részesiilok szamara a kozigazgatasi per illetéke 30 000 Ft, a per
targyi illetékfeljegyzési jog ald esik. A Fdvéarosi Torvényszék eldtti eljardsban a jogi
képviselet kotelezo.

' A kozigazgatasi per kezdeményezésére a NAIH _KO1 elnevezésii trlap szolgal: NATH_KO1
trlap (2019.09.16.) Az trlap az altalanos nyomtatvanykitoltd program (ANYK program)

INDOKOLAS

I. Tényallas, el6zmények

(1) A Hatosag a Kotelezettek altal folytatott adatkezelések miatt 2016. december 5. napjan
az akkor hatdlyos informacioés onrendelkezési jogrol és az informacidszabadsagrol szolo
2011. évi CXII. torvény (a tovabbiakban: Infotv.) 60. § (4) bekezdése alapjan hivatalbol
adatvédelmi hatdsagi eljarast inditott.

(2) A Hatésag az eljaras soran a 2016. december 7. napjan kelt, NAIH/***/3/H. szamt
végzésével lefoglalta a I1. rendl felperes minden olyan iratat és elektronikus adathordozojat,
amely személyes, illetve kiilonleges személyes adatokat tartalmaz.

3) A Hatosag az adatvédelmi hatosagi eljarast lezaro, 2018. december 28. napjan kelt,
NAIH/**/34/H. szamu hatarozatdban megallapitotta, hogy a Kotelezettek jogellenes
adatkezelési tevékenységet folytattak, mert a Hatarozat indokolasaban kifejtettek szerint az
elozetes tajékoztatasi kotelezettségiliket, a célhoz kotott adatkezelés elvét, a tisztességes
adatkezelés elvét, az adatbiztonsdg kovetelményeit is megszegték ¢és jogalap nélkiili
adatkezelést is végeztek.

(4) A Hatosag a Kotelezettek tovabbi jogellenes adatkezelését megtiltotta, és felszolitotta
Oket arra, hogy annak a Hatdrozat kozlésétdl szamitott 30 napon beliil az alabbi modon
tegyenek eleget:

a) az eldzetes tajékoztatasi kotelezettséglik megsértése miatt az adatkezelési tajékoztatasi
gyakorlatukat a hatdlyos jogszabalyoknak megfeleléen modositsak ugy, hogy a jovOben
adjanak megfeleld tajékoztatast az adatgyljtés ¢€s adatkezelés céljairol, az adatkezeld
személyérdl, valamint az adatkezelés tovabbi koriilményeirdl az adatalanyok részére
személyes adataik felvételekor, a hozzajarul6 nyilatkozatokon €s a formanyomtatvanyokon,
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b) tajékoztassdk a munkatirsaikat, a szolgaltatasaikat igénybe vevdket, a hiveiket arrdl,
hogy hogyan modosult az adatkezelés, és kérjék az dsszes érintett adatkezelési hozzajarulasat,
illetve hozzéjaruldsanak megerdsitését ugy, hogy a modositott adatkezelési tajékoztatas
szOvegét eldzetesen mutassak be a Hatosadgnak,

c) meg nem erdsitett célonkénti adatkezelési hozzajarulds hidnyaban gondoskodjanak az
érintett adatainak dokumentalt torlésérol,

d) a munkatarsnak, munkatarsi megbizasra jelentkezének ¢és hivonek sem mindsiilo
harmadik személyekrdl megfeleld cél és jogalap hidnydban gyiijtott személyes adatokat az
adatok felismerhetetlenségének biztositasaval toroljék vagy semmisitsék meg,

e) a jovore nézve sziintessék meg a harmadik személyekre vonatkozd adatgyiijtési
gyakorlatot,

) a IV4.7. pont alapjan gondoskodjanak a kiilfoldre torténd adattovabbitas
megsziintetésérol, illetve tegyenek eleget az adatbiztonsagi elvarasoknak a személyes adatok
kiilfoldre torténd tovabbitasa tekintetében.

®)] A Hatarozatban a Hatdsag felhivta a Kotelezettek figyelmét arra, hogy az Infotv. 61. §
(5) bekezdése értelmében a birdsagi feliilvizsgalat kezdeményezésére iranyado keresetinditasi
hatarid6 lejartaig, illetve feliilvizsgalat kezdeményezése esetén a birdsag jogerds dontéséig a
vitatott adatkezeléssel érintett adatok nem tor6lhetdk, illetve nem semmisithetok meg.

(6) A Hatarozatot a Kotelezettek 2019. januar 22. napjan vették at.

(7) A Kotelezettek feliilvizsgalati kérelmet terjesztettek eld a FOvarosi Torvényszék elott,
azonban a keresetet a Foévarosi Torvényszék a 2020. marcius 11. napjan kelt,
103.K.700.137/2019/49. szamu itéletében elutasitotta.

(8) Ezt kovetden a Kotelezettek feliilvizsgalati kérelmet terjesztettek el a Kuria eldtt. A
Kiria a 2020. szeptember 7. napjan kelt, Kf.V1.39.029/2020/14. szamt itéletében a Févarosi
Torvényszék 103.K.700.137/2019/49. szamu itéletét részben megvaltoztatta, tovabba a
Hat6sag Hatarozatabol a klinikai pszichologiai igazsagiligyi szakpszichologus szakértdi
véleménye ismertetését mellézni rendelte el, ezt meghaladéan az elséfoku itéletet
helybenhagyta.



Fovarosi Torvényszék 4
105.K.700.295/2026/1/A

9) A Kotelezettek 2020. november 11. napjan kelt és a Hatdsadgnal 2020. november 13.
napjan érkeztetett levellikben tajékoztatdst nyujtottak a Hatdrozat altal megallapitott
kotelezettségek végrehajtasa érdekében tett intézkedéseikrol.

(10) A Hatésag a fentiek szerint a hatosagi eljarast a Hatarozattal befejezte, és az annak
soran tapasztaltak kapcsan a 2018. december 28. napjan kelt, NAIH/**/35/H. szamu
atirataban feljelentést tett az ..-nél kiilonféle bliincselekmények elkovetésének gyanija miatt.

(11) A Hatosag a 2019. januar 10. napjan kelt, NAIH/*/2/H. szamu végzésével a korabban a
II. rendli felperestél a 2016. december 7. napjan kelt, NAIH/***/3/H. szdml végzéssel
lefoglalt ¢és a Hatdsag Orizetében 1évé papir és elektronikus adathordozok, illetve
adatallomanyok lefoglalasat megsziintette, és az altala tett, 2018. december 28. napjan kelt,
NAIH/**/35/H. szamu feljelentés elintézéséig a megdrzésrdl rendelkezett.

(12) A Hatodsag feljelentése nyoman az .. a 2019. januar 15. napjan kelt, ...1. bii. szamu
hatérozatdban lefoglalta a Hatosag NAIH/***/3/H. szaml végzésével lefoglalt, a Hatdsag
Orizetében 1évoé papir, valamint elektronikus adathordozokat, illetve adatalloményokat a
Biintetd Torvénykonyvrdl szoldé 2012. évi C. torvény (a tovabbiakban: Btk.) 219. § (1)
bekezdés a) pontjaba iitk6z6 és aszerint mindsiild jogosulatlanul vagy a céltol eltérd
adatkezeléssel elkovetett személyes adattal visszaélés vétség és mas biincselekmények
gyanija miatt a Kotelezettekkel és a Kozponti Szervezet (a tovabbiakban: Kozponti
Szervezet) szemben folytatott biintetOeljarasban. A lefoglalt dolgok megdrzésérdl az ..
gondoskodott.

(13) Az ..a2025. julius 17. napjan kelt — a Hatosagnal NAIH-..3-2/2025. szamon iktatott —
levelében arrél tdjékoztatta a Hatosdgot, hogy a Hatosag feljelentése nyoman, a
Kotelezettekkel és a Kozponti Szervezettel szemben folytatott eljarast megsziintette a 2025.
julius 16. napjan hozott hatdrozataval a biintetdeljarasrol szolo 2017. évi XC. torvény (a
tovabbiakban: Be.) 398. § (1) bekezdés c) pontja alapjan, mivel biincselekmény elkdvetése
nem volt megallapithato.

(14) Az .. megkiildte a Hatosagnak mint érdekeltnek az eljaras megsziintetésérdl rendelkezd
hatarozatot, mellyel szemben a Hatdsdg panasszal élt 2025. jalius 23. napjan. A Hatdsag
panaszat a FOvarosi Foligyészség 2025. szeptember 5. napjan elutasitotta. Ezzel az .. eljarast
megsziintetd hatdrozata jogerdssé valt.

(15) Az .. a 2025. julius 17. napjan kelt levelében tdjékoztatast adott arrdl is, hogy a
biintetoeljaras soran tobb, a Kotelezettek és a Kozponti Szervezet birtokaban 1évé iratot
foglalt le. A II. renddl felperes vonatkozasadban a Hatosagtol a 2019. januar 15. napjan kelt,
...1. bii. szdm1 hatarozataban a Hat6sag NAIH/***/3/H. szamu végzésével lefoglalt, korabban
a Hatosag Orizetében 1év0 papir, valamint elektronikus adathordozokat, illetve
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adatallomanyokat. E kényszerintézkedés keretében az .. Osszességében ...5 dossziényi iratot
foglalt le, amely - 202 db PC dossziét, - 11920 db CF dossziét, - 3 egyéb
dossziét tartalmazott.

(16) Mindez megkozelitéleg 600.000 lapszamot tett ki, illetve ezen feliil tovabbi 10 darab,
kb. 2 Tb dssztarkapacitasu szamitastechnikai adathordozo is lefoglaldsra keriilt.

(17) Az .. tajékoztatdsa szerint a biintetdeljaras jogerds befejezését kovetden a Be. 320. § (1)
bekezdés c) pontja alapjan a lefoglalt biinjelek vonatkozdsaban a lefoglalast meg kell
szlintetni és a lefoglalt dolgokat a Be. 321. § (1) bekezdése miatt a biintetdeljards targyat
képezd cselekmény elkovetéskori tulajdonosanak, igy a Kotelezettek, tehat a II. renda
felperes részére is ki kellene adni a hivatkozott jogszabaly alapjan. Az .. allaspontja szerint
ezen intézkedés érintené az adatvédelmi jogsértéssel érintett adathordozok korét.

(18) Ez alapjan az .. a Be. 320. § (6) bekezdésére figyelemmel, a Be. 111. § alapjan
szignalizacios intézkedésként felhivta a Hatosagot arra, hogy az adatvédelmi jogsértésekkel
érintett elektronikus- és papiralapt adathordozok kapcsan esetlegesen sziikséges intézkedések
foganatositasat fontolja meg és amennyiben a Hatdsdg a dolgok lefoglaldsat elrendeli, tigy
azok a Be. 320. § (8) bekezdése alapjan a Hatosag részére keriilnek kiadasra a Kotelezettek
helyett.

(19) A Hatosag a NAIH-..3-3/2025. szamu levelében kérte az ..-t6l a blnjeljegyzék
megkiildését, tovabba kérte azt is, hogy lehetdség szerint az adott esetben zar ald veendd
dolgok az .. blinjelkamréjaban keriiljenek megorzésre.

(20) A Hatésag NAIH-..3-3/2025. szamu levelére az .. megkiildte az eljarasadban jelenleg
kényszerintézkedéssel érintett tdrgyak felsorolasat tartalmazd ...2.bii. szdmu Osszesitett
blinjeljegyzéket, és tajékoztatast adott arrdl, hogy a zar ala veendd dolgok megdrzésére az ..
cim6. szam alatti biinjelkamrajaban van lehetdség.

(21) A biinjeljegyzékben felsorolt tételek tartalmazzak a Kozponti Szervezet és a II. rendii
felperes érdekeltségi korébe tartozd, és a Hatosdg adatvédelmi hatosagi eljardsa soran
megallapitott jogellenes adatkezelésével érintett papir, valamint elektronikus adatait
(adathordozoit) érintd bunjeleket. Az .. tajékoztatdsa szerint a jogellenes adatkezeléssel
érintett papir, illetve elektronikus adatok kapcsan megallapithatd, hogy z6mmel annak
vagyoni érdekeltje a Kozponti Szervezet és a II. rendi felperes, azonban egyes esetekben
vagyoni érdekeltként a Kozponti Szervezetben tevékenykedd azon munkavallalok is
érintettek, akik a sajat tulajdonu szamitdstechnikai eszkoziikon végezték az adatkezelési
miiveleteket.



Févarosi Torvényszék 6
105.K.700.295/2026/1/A

(22) A 1II. rendli felperest érintd bilinjelek, zar ald veendd dolgok az .. Osszesitett
blinjeljegyzékében felsorolt bilinjelek koziil a ...3. tételszam alatt kezelt biinjelekként vannak
megjeldlve, ...6. tételig lezarva.

(23) Az .. tajékoztatta tovabba a Hatosagot arrdl, hogy az Osszesitett blinjeljegyzék (...3.)
utolsd, 12138. sorszdm alatt szerepld tétele nem kozvetleniil a szcientologia szervezetek
jogellenes adatkezeléséhez kotodik, hanem a Hatosag adatvédelmi hatdsagi eljarasahoz, ezért
annak tekintetében a lefoglalds megsziintetése nem osztja a tovabbi targyak sorsat, arrol a
nyomoz6 hatosag onalléo dontés keretében fog rendelkezni.

I1. Alkalmazott jogszabalyi rendelkezések

(24) Az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szol6 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban:
Akr)) 131. § (1) bekezdése alapjan: ,,E torvény rendelkezéseit a végrehajtasi eljarasban az e
fejezetben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni.”

(25) Az Akr. 132. §-a értelmében, ha a kotelezett a hatosag végleges dontésében foglalt
kotelezésnek nem tett eleget, az végrehajthatd. Az Akr. 82. § (1) bekezdése szerint a hatosag
fellebbezéssel nem tamadhato dontése végleges, ha azt a hatésag mar — az Akr.-ben
meghatarozott kivételekkel — nem valtoztathatja meg. A véglegesség a dontés kozlésével all
be.

(26) Az Akr. 133. § (1)-(2) bekezdése szerint a végrehajtast — ha torvény vagy
kormanyrendelet mésként nem rendelkezik — a dontést hozo hatdsdg, masodfokti dontés
esetén pedig az els6foku hatosag rendeli el. A hatdésag a végrehajtast hivatalbol vagy a
jogosult kérelmére rendeli el. A hatdésag a dontés végrehajthatosagatol, illetve a végrehajtas
elrendelésére iranyul6 kérelem beérkezésétdl szamitott 6t napon beliil elrendeli a végrehajtast,
¢s a dontést kozli a végrehajtast foganatositod szervvel is.

(27) Az Akr. 134. § (1) bekezdése alapjan a végrehajtast — ha torvény, kormanyrendelet
vagy Oonkormanyzati hatosagi tigyben helyi 6nkormanyzat rendelete masként nem rendelkezik
— az 4llami addhatdsag foganatositja.

(28) Az Infotv. 61. § (6) bekezdése értelmében a hatdrozat megtamadasara nyitva allo
keresetinditasi hataridé lejartaig, illetve kozigazgatasi per inditdsa esetén a birdsag jogerds
hatdrozatdig a vitatott adatkezeléssel érintett adatok nem tordlhetdk, illetve nem
semmisithetok meg
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(29) Az Infotv. 61. § (7) bekezdése szerint a Hatosag dontésének végrehajtasat a dontésben
foglalt, meghatdrozott cselekmény elvégzésére, meghatarozott magatartdsra, tiirésre vagy
abbahagyasra iranyuld kotelezés vonatkozasdban a Hatosdg foganatositja. A Hatosag
végleges, illetve kozigazgatasi per esetén a kozigazgatdsi birdsag altal jogerdsen elbiralt
dontésében megallapitott jogellenes adatkezeléssel érintett adatok — a birosag, ligyészség
vagy a mas hatosag eltérd rendelkezése hidnyaban — nem tor6lheték és nem semmisithetok
meg az ezen adatokat érintd biintetéeljarads vagy mas hatosagi, illetve birosagi eljaras esetén a
biintetdeljaras kezdd idOpontjatdl a biintetdeljarasnak a birdsdg jogerds iigydontd
hatarozataval vagy véglegessé valt nem iigydontd végzésével torténd befejezéséig, vagy az
ligyészség vagy a nyomozO hatésadg tovabbi jogorvoslattal nem tadmadhatd eljarast
megsziintetd hatarozata meghozatalaig, tovabba mas hatosagi, illetve birosagi eljaras esetén
ennek kezdd iddpontjatol a végleges, illetve jogerds befejezéséig.

(30) Az Akr. 98. §-a alapjan: ,.E torvény hatosagi eljardsra vonatkozé rendelkezéseit a
hatdsagi ellendrzésre az e fejezetben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni.”

(31) Az Akr. 99. §-a értelmében: ,,A hatosag — a hataskorének keretei kozott — ellendrzi a
jogszabalyban foglalt rendelkezések betartasat, valamint a végrehajthatd dontésben foglaltak
teljesitését.”

(32) Az Akr. 108. §-a szerint: ,,(1) Ha a tényallas masként nem tisztazhaté vagy az jelentds
késedelemmel jarna, vagy a zar ald vétel melldzése a tényallds tisztazasanak sikerét
veszélyeztetné, a hatdsadg jogosult valamely dolog birtokdnak a birtokos rendelkezése aldli
elvonasara (a tovabbiakban: zar ald vétel). Nem vehetd zar ald olyan dolog, amely a
birtokosanak é¢lete, egészsége fenntartdsdhoz, illetve az életfeltételei fenntartdsdhoz egyébként
nélkiilozhetetlen jovedelel. rendi felperesrzéséhez sziikséges. Az ilyen dolgot a hatdsag
lefoglalja, és a birtokos drizetében hagyja, aki azt rendeltetésszerlien hasznélhatja.

(2) A zar ala vétel érdekében a dolog birtokosat fel kell szélitani, hogy a dolgot adja
at. Nem kotelezhetd a dolog atadasara az, aki — a megtagadasi okkal Osszefiiggésben — a
tanivallomast megtagadhatja, vagy aki a védett adat tekintetében nem kapott felmentést a
titoktartas alol.

3) Ha a dolog atadasara koteles személy nem adja at a dolgot, a hatdésag a zar ala
vételt a renddrség kozremiikodésével foganatositja, és a dolog ataddsara koteles személyt
eljarasi birsaggal sujtja.

4) A zar ald vétel foganatositdsara a szemle szabalyai iranyaddak azzal, hogy a
szemletargy birtokosa alatt a zar ald vett dolog birtokosat kell érteni. A zar ala vételre és a
lefoglalasra egyebekben a birdsagi végrehajtasrol szolo torvény (a tovabbiakban: Vht.)
szabalyait megfelelden kell alkalmazni.”
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(33) Az Akr. 109. §-a a zar ala vételré] ugy rendelkezik, hogy ..(1) A zér ala vételt a hatosag
megsziinteti, ha

a) az elrendelésének oka megsziint,
b) a hatosag az eljarast megsziintette, vagy
c) azligy érdemében dontést hozott.

(2) Ha torvény masként nem rendelkezik, a tényallas tisztazasdhoz a tovéabbiakban
mar nem sziikséges zar ala vett dolgot ki kell adni annak, akit6l azt zar ala vették. Ha a
hatésag mas szerv hataskorébe tartozo eljarast kezdeményez, az eljaras lefolytatasdhoz
sziikséges zar ala vett iratokat és targyi bizonyitékokat 4dtadja a megkeresett szervnek.

3) Ha a koriilmények alapjan nyilvanvald, hogy az, akit6l a dolgot zar ald vették, a
dolog birtoklasara nem jogosult, a hatdsag a dolgot az arra jogos igényt bejelentd személynek
adja ki.

4) Ha a dolog természetben mar nem adhato ki, a dolog eldzetes értékesitésébodl
befolyt ellenértéket alapul véve, a kezelésébdl, tarolasabol eredd koltséggel csokkentett, a
megtérités idOpontjaig eltelt idére szamitott, a Ptk. szerinti késedelmi kamattal (a
tovabbiakban: torvényes kamat) ndvelt 6sszeget kell megtériteni. A jogosult az ezt meghaladd
igényét a polgari jog szabalyai szerint érvényesitheti. Ha a zar ald vétel alaptalan volt, a dolog
elézetes értékesitésébdl befolyt ellenérték a dolog kezelésébdl, tarolasabol eredd koltséggel
nem csokkenthetd.”

(34) Az Akr 110. §-a alapjan: ,,(1) A zar ala vett dolgot — a romlandé dolgok kivételével —
nem lehet eldzetesen értékesiteni.

(2) Ha a hatosag felhivasat kovetd harom héonapon beliil a dolog kiadédsa irant nem
jelentettek be jogos igényt, a zar ald vett dolog értékesithetd.

3) A zar ala vett dolog értékesitésébdl befolyt ellenérték a dolog helyébe 1ép.

4) Ha a zar alé vett dolog értéktelen, vagy az értékesités sikertelen volt, a zar ala vétel
megsziintetése utan azt meg kell semmisiteni. A megsemmisités koltségei a zar ald vett dolog
tulajdonosat és birtokosat egyetemlegesen terhelik.”

(35) A hat6sagi letétrdl, valamint a kdzigazgatasi hatdsagi eljaras soran zar ald vett vagy
lefoglalt dolgok tarolasarol és értékesitésérol szolo 18/2017. (XII. 15.) IM rendelet 13. §-a



Févarosi Torvényszék 9
105.K.700.295/2026/1/A

értelmében: ,,A zar ala vett dolgot a hatésag vagy maga Orzi, kezeli vagy gondoskodik a
dolognak az e rendeletben eldirt feltételeknek megfeleld 6rzésérdl, kezelésérol.”

II1. Dontés

(36) A Hatosag a Hatarozataban a Kotelezetteket a jelen végzés indokolasanak 1. pontjaban
meghatarozott intézkedések megtételére kotelezte.

(37) A Hatdésag Hatarozata jogerdssé valt, a birdsagi feliilvizsgalat jogerdsen lezarult, a
Hatosdg a Hatdrozat teljesitését, végrehajtasat ellendrzi. A Kotelezettek 2020. november 11.
napjan kelt levelilkben nyujtottak tajékoztatast a megtett intézkedéseikrol. A megtett
intézkedéseket a Hatosag nem talélta elegenddnek és megfelelonek.

(38) Ugyanakkor, az .. a 2019. januar 15. napjan kelt, ...1. bii. szdm hatarozataban
lefoglalta a Hatosagtol a Hatosag NAIH/***/3/H. szamu végzésével lefoglalt, korabban a
Hatésag  Orizetében 1évé papir, valamint elektronikus adathordozokat, illetve
adatallomanyokat. E kényszerintézkedés keretében az .. Osszességében ...5 dossziényi iratot
foglalt le, amely a fentiekben ismertettek szerint

- 202 db PC dossziét, - 11920 db CF dossziét, - 3 egyéb dossziét tartalmazott.

(39) Mindez megkozelitdleg 600.000 lapszamot tett ki, illetve ezen feliil tovabbi 10 darab,
kb. 2 Tb dssztarkapacitasu szamitastechnikai adathordoz¢ is lefoglaldsra keriilt.

(40) Az .. a lefoglalést elrendeld hatarozatanak indokolasaban kifejtette, hogy a Hatdsag
2018. december 28. napjan kelt, NAIH/**/35/H. szamu atiratdban tett feljelentése nyoman
eljarast folytatott a Btk. 219. § (1) bekezdés a) pontjaba {itk6zé és aszerint mindsiild
jogosulatlanul vagy a céltol eltérd adatkezeléssel elkovetett személyes adattal visszaélés
vétség és mas blincselekmények gyanuja miatt. Ebben az eljardsban a Hatosagtol lefoglalt
papir, valamint elektronikus adathordozok, illetve adatallomanyok targyi bizonyitasi eszk6zok
voltak, lefoglaldsukat a biintetéeljarasban valé hivatalos felhasznalasuk indokolta.

(41) A lefoglalt papir, valamint elektronikus adathordozodkat, illetve adatallomanyokat tehat
az .. a sajat Orizetébe vette, igy azok kikeriiltek a Hatdsag és a Kotelezettek drizetébol.

(42) Figyelemmel arra, hogy az .. altal folytatott biinteteljaras annak megsziintetéséig, a
megsziintetd hatarozat jogerdre emelkedésének napjaig, 2025. szeptember 5. napjaig
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folyamatban volt, nem allhattak be a Hatésag jogerds Hatarozatahoz fiiz6dd joghatasok. fgy
az abban eldirt teljesitések hatarideje is 2025. szeptember 5. napjatol szadmitando. A Hatdsag
eddig a napig nem volt abban a helyzetben, hogy az .. altal lefoglalt és drizetében 1évd
dolgok, és igy a Hatdsag jogerds Hatarozatdhoz kapcsolodo, jogellenes adatkezeléssel érintett
adatok kapcsan ellendrizni tudja a Hatérozat teljesitését, végrehajtasat, kiilonosképpen az
eldirt torlési kotelezettségek teljesitését. Az Infotv. 61. § (7) bekezdése alapjan a torlési
kotelezettséget nem is lehetett addig végrehajtani, arra csak az .. jogerds hatarozata alapjan, a
biintetoeljaras megsziintetését kovetden, 2025. szeptember 5. napjat kovetoen, a Hatarozatban
rogzitettek szerint az azt kovetd 30 nap multan keriilhet sor. A Hatdsag tehat a biintetdeljaras
megsziintetését kdvetéen, most keriilt abba a helyzetbe, hogy a Hatarozatnak és a torlési
kotelezettségnek érvényt szerezzen, mert a végrehajtdshoz vald jog a folyamatban 1évd
renddrségi eljarasra tekintettel nem volt érvényesitheto.

(43) Az Infotv. 61. § (7) bekezdése alapjan ugyanis a Hatdsag végleges, kozigazgatasi
birosag altal jogerdsen elbiralt Hatarozataban megallapitott jogellenes adatkezeléssel érintett
adatok nem voltak torolheték €s nem voltak megsemmisithetdk az ezen adatokat érintd, ..
altal folytatott biintetdeljaras kezdd idOpontjatdl az .. eljardst megsziintetd hatdrozata
meghozatalaig.

(44) Az .. 2019. januar 15. napjan foglalta le a Hatosagtol az altala korabban a II. rendi
felperestol lefoglalt papir, valamint elektronikus adathordozokat, illetve adatallomanyokat
mint targyi bizonyitasi eszkozoket a biintetdeljarasban vald hivatalos felhasznéalasuk céljabol.

(45) Az .. abiintetdeljarast 2025. szeptember 5. napjan sziintette meg jogerdsen.

(46) A Hatarozat végrehajtdsa mindezért tehat 2019. januar 15. és 2025. szeptember 5.
napja kozott jogi €s fizikai értelemben is lehetetlen volt.

(47) A Hatdsag a Hatarozatban el6irt kotelezettségeknek a Hatdrozat kozlésétdl szamitott 30
napon beliili teljesitését irta eld, mely teljesitési hatarid6 2025. szeptember 5. napjatol
szamitva 2025. oktdber 6. napjan jart le. Bar a Kotelezetteknek a gyakorlatban nem volt
lehetdségiik az onkéntes teljesitésre, mivel a biintetdeljaras megsziintetésérdl hozott jogerds
dontés kovetkezményeként a Hatdrozat teljesitési hataridejének letelte, ennek id6pontja nem
volt ismert szdmukra, azonban azzal, hogy a teljesitési hataridé eredményteleniil letelt, a
végrehajtas feltételei bekovetkeztek, igy jogilag a végrehajtdshoz vald jog beallt, vagyis
jogilag a végrehajtas elrendelésének feltételei bekovetkeztek.

(48) A Hatdsag ezért, a teljesitési hataridé lejartat kdvetden, az eléviilési hataridon beliil
jelen végzésében elrendeli a jogerds Hatarozat végrehajtasat.
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(49) A Hatdsag a kapcsolodo, az 1. rendil felperes és a Kozponti Szervezet adatkezelését
érintd eljarasban NAIH-...... szdmon, hivatalbol elrendelte a NAIH/.....1. szdmu hatarozat
rendelkezd részének 1. és 2. pontjaban foglalt kotelezettségek végrehajtasat, és a 2024.
marcius 22. napjan kelt, NAIH..2-10/2024. szdmu végzésében rendelkezett a végrehajtas
foganatositasardl és annak moddjarol. Eszerint elrendelte a végzés rendelkezd részében
felsorolt PC ¢és Etikai — 0sszesen 426 darab — dosszié¢kban jogalap nélkiil kezelt és harmadik
személyekre vonatkozo személyes adatok dossziék megsemmisitésén keresztiil megvalosulo
torlését a Kotelezettek koltségére és veszélyére.

(50) A foganatositdas mddjanak indokolasat a NAIH..2-10/2024. szdmu végzés (268)-(290)
bekezdései tartalmazzak. Lényege, hogy a foganatositas targyat képezo, az 1. rendl felperes
¢s a Kozponti Szervezet altal kezelt személyes adatok olyan papir alapti dossziékban
elhelyezett iratokon vannak rdgzitve, amelyekbdl kizardlag a torlendd személyes adatok
levalogatasa és kizardlag a levalogatott személyes adatok torlése tobb okbol kifolydlag
lehetetlen. A Hatdsag NAIH..2-10/2024. szamu végzésének targya 818 tételnyi dologra terjedt
ki, ebbdl a Hatdsag Osszesen 482-t ellendrzott tételesen: 5 ugynevezett .......... elnevezésii
iratot, tovabba 128 Etikai, 26 CF, 119 PC és 200 Munkatarsi dossziét. Ennek a tobbezernyi
oldalt és 38 iratfolyométert kitevd, sok esetben kézzel, tobb esetben magyar és angol nyelvet
keverve irt iratmennyiségnek egyaltalan az atolvasdsa is nehézséget okoz, és nem teszi
lehetdvé az iratok kiilon-kiilon torténd atnézését, a benniik talalhatd torlendd személyes
adatok egyesével torténd levalogatasat, egyesével torténd torlését emberi munkaerd szamara.
Jelenleg nincs olyan technologia sem, amely ezt az emberi eréforrds szamara lehetetlen
vizsgalatot kivaltana és azonositana a torlend6 személyes adatokat. Azonban, még ha lenne is
ilyen technologia, akkor sem lehetne alkalmazni az tigyben, tekintettel a dossziék papir alapt
voltara, mellyel sziikségképpen egyiitt jardé szkennelési folyamat szintén Iehetetlen
mennyiségiinek tekinthetd.

(51) A Hatosdg a NAIH..2-10/2024. szamu végzésében ezért egyetlen észszerl
megoldasként elrendelte a végzés rendelkezd részében tételesen felsorolt 426 darab PC és
Etikai dossziékban jogalap nélkiil kezelt és harmadik személyekre vonatkozd személyes
adatok dosszi¢k megsemmisitésén keresztiil megvalosulo torlését.

(52) Az .. ennél nagysagrendekkel nagyobb mennyiségli irattal rendelkezik a II. rendl
felperes vonatkozéasaban: ...5 dossziényi iratot foglalt le a II. rendt felperestol, illetdleg a
fentiekben ismertettek szerint a Hatosagtol.

(53) Az .. 4ltal megnevezett irat-, illetleg dossziétipusokbodl, valamint a nagysagrendekkel
nagyobb iratmennyiségbdl kifolyodlag az .. altal lefoglalt II. rendii felperess iratok esetében a
Hatarozatban foglalt kotelezés végrehajtasa kapcsan ugyanazok a problémak meriilnek fel,
mint amelyeket a Hatosag a jelen végzés (50) bekezdésében ismertetett az I. rendl felperes €s
a Kozponti Szervezet vonatkozasaban, azzal, hogy a II. rendii felperest érintd iratmennyiség
tobbszordose annak, amelyekre vonatkozéan a Hatdésdg meghozta a végrehajtas



Févarosi Torvényszék 12
105.K.700.295/2026/1/A

foganatositasarol rendelkezé NAIH..2-10/2024. szam® végzését. Ugyanakkor a végrehajtas
modjanak azonosnak kell le..e.

(54) A Hatosag allaspontja szerint ezért ahhoz, hogy az Osszes, az I. rendll felperes, a
Kozponti Szervezet és a II. rendli felperes altal jogellenesen kezelt személyes adat torlésre
keriiljon és igy a Hatosag hatarozatai, igy az I. rendl felperes mellett a II. rendl felperes
adatkezelésérol rendelkez6 NAIH/**/34/H. szamu Hatarozat is, megfeleld6 modon legyen
végrehajtva, szlikséges, hogy a Hatdsag elrendelje ezen, az eredetileg a II. rendl felperestol
lefoglalt dolgok esetében, a II. rendli felperes vonatkozasaban is a végrehajtast, és annak
keretében ellendrizze, kontrollalja, biztositsa az egységes végrehajtast.

(55) Az I rendl felperes — és a Kozponti Szervezet — vonatkozdsdban a végrehajtas
elrendelésére 2021. aprilis 28. napjan, a NAIH-...... szamu végzéssel keriilt sor, azonban
sziikséges a II. rendii felperes vonatkozasaban is a végrehajtas elrendelése annak érdekében,
hogy az I. rendi felperes és a II. rendli felperes formailag is azonos eljarasjogi szerepben
legyenek.

(56) A Fovarosi Torvényszék 105.K.704.394/2021/23. szamu itéletének [17] bekezdése
szerint a zar ala vétel jogintézménye megfelelden alkalmazand6 a végrehajtasi eljarasban is.
Az Akr. 108. § (1) bekezdésének elsé mondata alapjan, ha a tényalldss masként nem
tisztazhato vagy az jelentds késedelemmel jarna, vagy a zar ald vétel mellézése a tényallas
tisztazasanak sikerét veszélyeztetné, a hatosag jogosult valamely dolog birtokanak a birtokos
rendelkezése aldli elvonasara (zar ala vétel). Az Akr. 108.§-a szerinti zar ala vétel célja a
tényallas tisztdzasa. A tényallas tisztazasanak sziikségessége a végrehajtasi eljarasban is
felmertilhet annak megallapitasa érdekében, hogy a kotelezettek onkéntes teljesitése megfelel-
e a hatdrozatban foglaltaknak, illetve a teljesités kikényszeritése érdekében milyen tovabbi
végrehajtasi cselekmények foganatositasara, intézkedésekre van sziikség.

(57) Az .. 2025. szeptember 5. napjan jogerOsen megsziintette az altala inditott
blintetdeljarast, amely miatt az altala lefoglalt dolgok lefoglalasat is meg kell sziintetnie.

(58) A Hatosag a NAIH/**/34/H. szamu Hatarozatban foglalt kotelezettségek teljesitésének
ellendrzése, végrehajtasa és a végrehajtds modjanak megvizsgéladsa érdekében — a fentiek
szerint is — indokoltnak tartja az .. birtokaban 1év0, a rendelkez6 részben felsorolt, II. rendii
felperest érintd iratok zar ald vételét. A Hatdsdg alldspontja szerint a nagy mennyiségi,
jogellenes adatkezeléssel érintett iratok és azokban a jogellenesen kezelt adatok visszaadasa
az adatkezel6knek illetve ezen dossziémennyiség a II. rendli felperes mint a végrehajtasban
ellenérdekelt fél birtokaba vald keriilése nem elfogadhatd, ez a megfeleld teljesitést,
végrehajtast meghiusithatna, igy a végrehajtds kényszeritd ereje érzékelhetetlenné és
ellendrizhetetlenné valna.
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(59) A jelen végzés rendelkezd részében az .. altal megkiildott biinjeljegyzékben felsorolt,
korabban, 2019. janudr 15. napjan, az .. altal lefoglalt iratokban — a jelen végzés (15)-(16)
bekezdéseiben nevesitett irat-, illetdleg dossziétipusokban — tehat a Hatarozat A4ltal
megallapitottan jogellenesen kezelt személyes adatok is talalhatéak, mivel a lefoglalt iratok is
a Hatosag altal vizsgalt altalanos adatkezelési gyakorlat alapjan késziiltek a Kotelezettek altal.
Amennyiben a rendelkezd részben meghatarozott iratok a végrehajtasban ellenérdekelt
Kotelezettek részére kiadasra keriilnének, a Hatosdg nem tudna ellendrizni a teljesitést és a
végrehajtast ezen iratok vonatkozasiaban, mely a jogerdsen elrendelt és birosag altal
feliilvizsgalt végrehajtas egészének sikerét veszélyeztetné, meghiusitana.

(60) Minderre tekintettel a Hatosag az Akr. 133. § (1)-(2) bekezdései alapjan a rendelkez6
részben foglaltak szerint dontott, és hivatalbol elrendelte a NATH/**/348/H. szamu jogerds
Hatarozat rendelkezd részének 1. pontjaban foglalt kotelezettségek végrehajtasat és, mivel
megallapitotta, hogy a zar ala vételnek az Akr. 108. §-ban meghatarozott jogi feltételei
fennallnak, elrendelte a rendelkez0 részben meghatarozott iratok zar ala vételét is.

(61) Az .. tajékoztatdsa nyoman a Hatosag az Osszesitett blinjeljegyzék (...3.) utolso, 12138.
sorszam alatt szerepld tételét nem vette zar ald tekintettel arra, hogy az nem kozvetleniil a
szcientologia szervezetek jogellenes adatkezeléséhez kotddik, hanem a Hatdsag adatvédelmi
hatdsagi eljarasahoz, ezért annak tekintetében a lefoglalds megsziintetése nem osztja a tovabbi
targyak sorsat, arrdl a nyomozdé hatosag 6nallo dontés keretében fog rendelkezni.

IV. Egyéb kérdések

(62) Az Infotv. 38. § (2) bekezdése szerint a Hatésdg feladata a személyes adatok
védelméhez, valamint a kézérdeki és a kozérdekbdl nyilvanos adatok megismeréséhez vald
jog érvényesiilésének ellendrzése és eldsegitése, tovabba a személyes adatok Eurdpai Union
beliili szabad aramlasanak eldsegitése. Ugyanezen § (2a) bekezdése szerint az altalanos
adatvédelmi rendeletben a feliigyeleti hatosag részére megallapitott feladat- és hataskoroket a
Magyarorszag joghatésaga alad tartozo jogalanyok tekintetében az altalanos adatvédelmi
rendeletben €s e torvényben meghatarozottak szerint a Hat6sag gyakorolja.

(63) A Hatodsag illetékessége az orszag egész teriiletére kiterjed.

(64) Az Akr. 131. § (1)-(2) bekezdései szerint az Akr. rendelkezéseit a végrehajtasi
eljarasban az e fejezetben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni. Az Akr. eltéré rendelkezése
hidnyéaban a végrehajtasi eljarasrol szolo 1994. évi LIII. torvényt (a tovabbiakban: Vht.) kell
alkalmazni.
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(65) A Vht. 213. § (1) bekezdése alapjan, a birdsadg a végrehajtast végzéssel rendelte el,
vagy a végrehajthatd okiratnak a kérelemtdl eltérd kiallitasa esetén az eltérésrél végzeést
hozott, a felek e végzés ellen fellebbezhetnek.

(66) Az Akr. 131. § (3) bekezdése szerint, ha az Akr. XI. fejezete masként nem rendelkezik,
ahol a Vht. birdsagot emlit, azon végrehajtast elrendeld hatosagot, ahol végrehajtdt, azon
végrehajtast foganatositd szervet, ahol végrehajthatd okiratot, azon végrehajthatdo dontést,
ahol adost, azon kotelezettet kell érteni. Ahol a Vht. végrehajtoi letéti szamlara teljesitésrol
rendelkezik, a végrehajtast foganatositd szerv szamlajara kell teljesiteni. A végrehajtasi
eljaras sordan felmeriild koltségek eldlegezésére és viselésére, valamint a végrehajtasi
eljarasban eljarasi birsag kiszabasara e torvény rendelkezéseit kell alkalmazni.

(67) Az Akr. 131. § (4) bekezdése szerint a végrehajtast foganatosité szerv eljarasa miatt a
végrehajtasi kifogast a felligyeleti szerve, ennek hidnyaban a kdzigazgatési birdsag birdlja el.

(68) A végzéssel szemben — figyelemmel az Akr. 131. § (1)-(2) bekezdéseire — az Akr. 112.
§ (1) bekezdése a (2) bekezdés h) és 1) pontja, valamint a 114. § (1) bekezdése, 116. § (1)
bekezdése és 131. § (4) bekezdése alapjan kozigazgatasi per Gtjan van helye jogorvoslatnak.

(69) A kozigazgatasi per szabalyait a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi L.
torvény (a tovabbiakban: Kp.) hatarozza meg. A Kp. 12. § (1) bekezdése alapjan a Hatdsag
dontésével szembeni kdzigazgatasi per torvényszéki hataskorbe tartozik, a perre a Kp. 13. §
(3) bekezdés a) pont aa) alpontja alapjan a Févarosi Torvényszék kizarolagosan illetékes. A
Kp. 27. § (1) bekezdés b) pontja alapjan a torvényszék hataskorébe tartozd perben a jogi
képviselet kotelez6. A Kp. 39. § (6) bekezdése szerint a keresetlevél benytjtasanak a
kozigazgatasi cselekmény hatalyosulasara halaszto hatalya nincs.

(70) A kozigazgatasi per szabalyait a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi L
torvény (a tovabbiakban: Kp.) hatarozza meg. A Kp. 12. § (1) bekezdése alapjan a Hatdsag
dontésével szembeni kozigazgatasi per torvényszéki hataskorbe tartozik, a perre a Kp. 13. §
(3) bekezdés

a) pontjanak aa) alpontja alapjan a Fovarosi Torvényszék kizardlagosan illetékes. A Kp. 27. §
(1) bekezdés b) pontja szerint olyan jogvitdban, amelyben a torvényszék kizardlagosan
illetékes, a jogi képviselet kotelez6. A Kp. 39. § (6) bekezdése szerint a keresetlevél
benyujtasanak a kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldsara halaszto hatalya nincs.

(71) A Kp. 29. § (1) bekezdése ¢és erre tekintettel a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi
CXXX. torvény 604. § szerint alkalmazando, a digitalis allamrol és a digitalis szolgéltatasok
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nyUjtasanak egyes szabalyairdl sz6lo 2023. évi CIIIL torvény 19. § (1) bekezdés b) pontja
szerint az ligyfél jogi képviseldje elektronikus kapcsolattartasra kotelezett.

(72) A keresetlevél benyujtasanak idejét és helyét a Kp. 39. § (1) bekezdése hatarozza meg.
A

targyalason kiviili elbiralasrol szol6 tajékoztatas a Kp. 124. § (5) bekezdésén alapul.

(73) A kozigazgatasi per illetékének mértékét az illetékekrdl szold 1990. évi XCIIIL. torvény
(tovabbiakban: Itv.) 45/A. § (1) bekezdése hatarozza meg. Az illeték eldzetes megfizetése alol
az Itv. 59. § (1) bekezdése és 62. § (1) bekezdés h) pontja mentesiti az eljarast kezdeményezd
felet.

Budapest, az elektronikus aldiras és idobélyeg szerint

egyetemi tanar



